Excelentissimo Senhor Pregoeiro do SCPar Porto de Imbituba - SC.

ENGELETRICA MATERIAIS ELETRICOS LTDA - EPP, pessoa juridica inscrita no CNﬁJ/MF
n® 00.676.624/0001-23, com estabelecimento comercial na Av. Carlos Schroed'éf, ne
1260, Bairro Nacdes, na Cidade de Indaial, Santa Catarina, , tempestivamente;rl'vem
com fulcro na alinea “a”, do inciso I, do artigo 109, da lei n 8666/93, a presen;c,;*é de
Vossa Exceléncia, a fim de interpor ‘

RECURSO

Em face da inabilitacio da empresa Engeletrica Materiais elétricos.

DOS FATOS

No dia 08 do més de marco do ano de dois mil e dezoito, realizou-se nas dependéncias
do Porto De Imbituba licitagdo na modalidade Pregdo, na qual o objeto era
Contratagdo de empresa para prestacdo de servicos de manuteng¢do elétrica
preventiva, corretiva e emergencial, sob demanda, com fornecimento de mdo de obra,

veiculo para trabalho em altura e ferramentas.

A empresa Engelétrica logrou-se vencedora do certame em comento, apresentando o
menor valor entre todos os participantes RS 319.000,00, ocorre que apods a andlise da
documentac¢do da empresa vencedora a comissdo erroneamente julgou inabilitada por
nao ter apresentado atestado de capacidade técnica compativel com o exigido em
edital, fato este que demonstraremos a seguir que deve ser revisto por esta nobre

comissdo de licitacdes.

DAS RAZOES DA REFORMA



A empresa Engeletrica foi inabilitada do processo por supostamente nio ter
apresentado atestado de capacidade técnica compativel com o exigido em edital, mais

especificamente quanto ao item 9.2.4 do certame, vejamos:

9.2.4 — Qualificagdo Técnica, demonstrada por meio de:

b) Comprovagdo de Aptiddo — apresentacido de atestado(s) de
capacidade técnica, emitido(s) por pessoa juridica de direito
publico ou privado, em nome da empresa licitante, comprovando
que esta tenha executado ou esteja executando servigos de
natureza e vulto compativeis com o objeto ora licitado, e que
facam explicita referéncia pelo menos as parcelas de maior
relevancia técnica e valor significativo do certame, com as

seguintes caracteristicas:

i. Manutencdo e instalacdo de rede de distribui¢do de energia

elétrica (13,8kV ou superior);

Entretanto este fato ndo pode prosperar, a empresa Recorrente apresentou todos os
atestados exigidos no edital, apresentando inclusive atestado de manutencio e

instalacdo de rede de distribuicdo de energia elétrica.

O atestado emitido pela industria de postes Indaial LTDA, comprova que a empresa
Engelétrica executou servicos de instalagdo e manutencio e alta tensdo, ou seja,

atestado que comprova o que foi exigido em edital, vejamos:



Como demonstrado a Recorrente apresentou atestado de manuten¢ao e instalacdo em
alta tensdo, comprovando assim que ja prestou servicos em rede de distribuicdo de
energia elétrica de 13,8 Kv, ndo ha motivo para inabilitar a empresa Engelétrica, pois a
mesma demonstrou cabalmente que j& executou servicos compativeis com o objeto

desta licitacdo.

O fato de no atestado ndo estar escrito que foi executado servigos em rede de 13,8 Kv
ou superior em nada afeta o atestado apresentado, pois como ja ha decisdes no
Tribunal de Contas da Unido em que os servigos que estdo nos atestados n3o

necessariamente devem ser igual ao solicitado em edital, vejamo:

“[D]eve-se ter em mente que este Tribunal tem precedentes no

sentido de que a compatibilidade entre os servicos anteriores e o




servico licitado deve ser entendida como condicéo de

similaridade e néo de igualdade.”

Acorddo 1.140/2005-Plenario.

Outro atestado apresentado pela Recorrente foi o do municipio de Indaial, onde
estaexecutou servicos de manutencdo de iluminagdo publica e servicos de extensio de
rede em alta tensdo, o atestado apresentado originou-se do Pregdo Presencial
092/2016, onde no item 14 da planilha orgamentaria menciona o que a contratada

deve executar, e entre eles esta servicos em alta tensdo, vejamos:
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VALOR TOTAL GERAL 118.800,85

Como demonstrado a empresa presta servicos compativeis com o objeto licitado, ndo
podendo ser inabilitada por falta de apresentacao de atestados, pois a mesma
demonstrou através dos documentos apresentados que ¢ executa servicos

compativeis com o exigido.

Segundo o que estabelece a Lei 8.666 em seu artigo 30, § 32 deve ser admitida a
comprovacao de aptiddo técnica certiddo ou atestado de obras ou servicos similares

de complexidade tecnolégica equivalente ou superior, veja-se:



Art. 30. A documentagdo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-

Aran

§39 Sera sempre admitida a comprovacdo de aptiddo através de

certiddes ou atestados de obras ou servicos similares de

complexidade tecnol

1L

Ca e operacional equivalente ou superior,

Desta forma, a Recorrente ndo poderia ter sido inabilitada, pois com seu atestado
comprovou cabalmente a capacidade de realizacido de obra similar e com

complexidade operacional superior a requerida pelo Edital.

Assim sendo, quando tratamos da capacidade técnica, devemos considerar que os
requisitos devem ser especificamente atrelados ao objeto da contratacio, de maneira
a atender plenamente a necessidade da Administragdo. Isto porque, sempre que

possivel, a contratacdo deverd assegurar o maior numero de participantes, em

atendimento ao preceito constitucional da isonomia, a fim de garantir a obtencdo da

proposta mais vantajosa.

Restringir o universo de participantes, através de exigéncia de comprovacio de

experiéncia anterior _em condicdes idénticas ao objeto _ou servico que ser

contratado, seria excluir aqueles que poderiam atender 3 necessidade da

Administracdo, prejudicando assim a economicidade da contratacéo.

Podemos afirmar que se torna inviavel exigir do licitante, no tocante a qualificacdo
técnica, atestados de experiéncia anterior na realizagcdo de servico ou referente a

objeto idéntico ao que serd contratado.

Neste sentido, se pronunciou o TCE/MG, como podemos extrair da denuncia de n®

812.442[1]. Vejamos trecho da ementa:



“1. Edital de licitagdo ndo pode conter exigéncia de qualificacio

técnica que ndo seja indispensdvel & garantia do cumprimento

das obrigacBes contratuais e que ndo esteja prevista em lei. (...)

3. A exigéncia de experiéncia anterior na execuc¢io de objeto
idéntico ao licitado so e possivel se houver justificativa razoavel e

se nao ofender o principio da competitividade, nem prejudicar a

obtencdo da proposta mais vantajosa”.

E necessario, que as exigéncias relativas a qualificacio técnica sejam interpretadas em
consonancia com o disposto no art. 37, XXI da Carta Magna, juntamente com 0s
demais dispositivos infraconstitucionais, a fim de que sejam exigidos somente os
requisitos indispensaveis ao cumprimento da obriga¢do, de modo a possibilitar a
ampla participacdo de competidores interessados em contratar com a Administracao,
assegurar a economicidade da contratagdo e garantir, sempre que possivel o

tratamento isondmico.

Diante desses destes fatos, a Recorrente solicita que sejam realizadas diligéncias para

verificar a veracidade do atestado apresentado no processo licitatorio.

No caso em apreco € essencial que o Pregoeiro realize diligéncia ( artigo 43, § 32, da
Lei 8.666/93), solicitando informagdes complementares que comprovem a real
existéncia dos servicos: contrato da Empresa com o Contratante Publico e Ordens de

servigos onde foram solicitados os servigos objeto deste atestado.

Deve-se frisar que n&do ha discricionariedade da Administracdo optar ou ndo na
realizacdo de diligencia, sempre que houver duvidas sobre alguma informacio a

diligéncia torna-se obrigatoria

Acerca do assunto, observe o que leciona o jurista Marcal Justen Filho:

“Suponha-se que o particular apresentou um certo atestado para
comprovar o preenchimento de experiéncia anterior. Ha duvidas,

no entanto, sobre a compatibilidade da contratacio referida no



atestado e o objeto licitado. Serd obrigatério que a comissdo
convoque o interessado a esclarecer a natureza de sua
experiéncia anterior. Para tanto, serda muita mais relevante a
exibicdo de documentos do que meras palavras do licitante.
Logo, sera facultado ao interessado apresentar a documentacao
atinente a contratagdo de que resultou o atestado.” (cf. in
comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos, 142

ed. Dialética, Sdo Paulo, 2010)

Portanto, como demonstrado, a empresa Engelétrica apresentou todos 0s documentos
solicitados no edital e caso assim esta nobre comissio de licitagBes ndo entender desta
maneira, solicitamos que seja feito uma diligéncia como previsto na lei, para que seja
comprovado que a empresa ja prestou servicos de instalacdo e manutencio em redes

de alta tensdo.
DO PEDIDO
Diante do exposto, requer:

A) A aceitagdo do presente recurso, pois encontra-se tempestivo;

B) Que seja julgado totalmente procedente pelos motivos aqui expostos;

C) Uma diligéncia junto aos drgdos que emitiram os atestados apresentados pela
empresa Recorrente;

D) Que a empresaEngelétrica, vencedora do certame licitatério continue habilitada,

passando para a fase de assinatura e homologacdo do contrato;
E) Na hipdtese n3o esperada de isso ocorrer, faca este recurso subir,

devidamente informado, a autoridade superior, em conformidade com o §
42, do artigo 109 da lei 8666/93.

Indaial, 12 de marco de 2018.
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CPF: 085/929.159-00
upervisor



