SCPAR
PORTO DE/

IMBITUBA

TERMO DE ADJUDICAGAO E HOMOLOGAGAO
EDITAL DE LICITAGCAO N° 065/2018

REFERENTE: PROCEDIMENTO LICITATORIO, DO TIPO MENOR PREGO GLOBAL, PARA
CONTRATACAO DE EMPRESA PARA LIMPEZA E CONSERVAGAO DE AREAS
EXTERNAS E COLETA, ARMAZENAMENTO TEMPORARIO, TRANSPORTE E
DESTINAGAO FINAL DE RESIDUOS SOLIDOS CLASSE lI-A, 1I-B, E CLASSE | DO PORTO
DE IMBITUBA.

Transcorrido o prazo para interposicéo de recursos sem manifestacéo por parte da interessada,
adoto o entendimento apresentado no Parecer Juridico n° 241/2018 e ADJUDICO o objeto ao
licitante vencedor indicado abaixo e HOMOLOGO o resultado do Edital de Licitagdo n°
065/2018, nos termos apresentados pelo Pregoeiro, conforme Ata de fi. 340-341, a qual
produziu o seguinte resultado:

LOTE UNICO:

Situacdo: ADJUDICADA E HOMOLOGADA

Adjudicado e Homologado para: BROOKS EMPREENDIMENTOS LTDA EPP
CNPJ n°: 03.938.048/0001-33

Menor valor global: R$ 940.000,00 (novecentos e quarenta mil reais).

Publique-se, e, nos termos do previsto no Item 13.2 do Edital, convoque-se a licitante para
assinatura do Contrato

Imbituba, 22 de novembro de 2018.

Osny Souza Filho
Diretor Presidente
SCPar Porto de Imbituba S.A.

Avenida Presidente Getilio Vargas, n? 100 - Centro - Imbituba CEP 88780-0000
(48) 3355-8900 / 8929 - contato@portodeimbituba.com.br
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DEPARTAMENTO JURIDICO
PARECER JURIDICO N°. 241/2018

EMENTA: Impugnacdo ao vencedor de licitagdo.
Manifestacdo de Interesse recursal. Auséncia de
razbes recursais

Sr. Pregoeiro,

Foi encaminhado a este Departamento Juridico Comunicagdo Interna C.I. n°
124/2018, datada em 14/11/2018, solicitando parecer acerca da manifestacdo de recurso
interposto pela empresa SERVIOESTE RIO DE JANEIRO LTDA.

Compulsando os autos verifica-se que a empresa Servioeste no dia da sessio
publica do prego presencial n° 065/2018 nao se sagrou vencedora do certame manifestando-
se de imediato sua inteng&o de recorrer, porém deixou de apresentar suas razées recursais no
prazo legal, qual seja 03 dias (art. 4°, inciso XVIII, da lei 10.520/2002), comprovando-se tal
cmissao nos termos da certiddo de fl. 352 do respectivo processo.

Art. 4° A fase externa do pregdo sera iniciada com a convocagdo dos
interessados e observara as seguintes regras:

-]

XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediata e
motivadamente a inteng&o de recorrer, quando Ihe sera concedido o prazo de 3
(trés) dias para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais
licitantes desde logo intimados para apresentar contra-razées em igual nimero
de dias, que comegaréo a correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes
assegurada vista imediata dos autos;

(-]

Na modalidade pregdo & preciso deixar claro que intencdo de recurso é
diferente da razdo de recurso. Intencdo de recurso trata-se da manifestacdo do licitante
registrada na prépria sessao publica do pregdo contendo a motivagdo, de forma sucinta e
objetiva, do conteldo de sua irresignacdo; Ja razdo de recurso trata-se da pega processual
pelas qual o licitante recorrente detalha seus argumentos recursais.

Nesse sentido, vale transcrever as palavras de Jorge Ulisses Jacoby

Fernandes, in verbis.

O legislador distinguiu motivar a inteng&o de recorrer e apresentar as razées do
recurso. O primeiro € a indicagdo sucinta do ponto em que se funda @\ g
A
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contrariedade do licitante; o segundo, & a fundamentacdo, as raz16es que
buscam convencer o pregoeiro em favor da motivagao ja apresentada.

Desta forma, tendo em vista que as razées recursais da empresa licitante nao
foram efetivamente apresentadas, entende-se que tenha desistido do exercicio de recorrer,
configurando a situacdo muito bem delineada nos ensinamentos Marcal Justen Filho:

“Assim, é perfeitamente possivel que o sujeito exteriorize a sua intencdo de
recorrer — porque, se omitir tal ressalva, lhe sera vedado o recurso. Pode
ocorrer que, em seguida, o sujeito examine a documentagdo e comprove a
auséncia de qualquer defeito. Nesse caso, ndo havendo a apresentagdo de
razOes recursais, devera reputar-se que ndo houve o exercicio da faculdade de
recorrer. Havia a intenc@o, que no se traduziu na efetiva interposicéo do

recurso.”
(Pregdo, 4° edicdo. Sao Paulo, Dialética, 2005, p.157)

O mesmo doutrinador assim continua sua fundamentacao:

No ambito do preg&o comum, o licitante tem o dever de indicar, desde logo, os
fundamentos de seu recurso. Ser-lhe-a assegurada a faculdade de
apresentacdo de memorial, no prazo de trés dias Gteis. Esses memoriais
destinam-se ao desenvolvimento e aprofundamento das razées anteriormente
indicadas. [...] a interposicao propriamente dita do recurso ocorrera se, no
referido prazo de trés dias, o sujeito apresentar as razées recursais. A mera
manifestacdo de intengdo de recorrer ndo se confunde com a efetiva
interposic&o do recurso.

(Pregéo — Comentarios a Legislacéo do Pregao Comum e Eletrénico, Dialética,
Sé&o Paulo, 2005, PP. 313/314)

Logo diante do exposto conclui-se que nao havendo razées recursais, no ha
recurso, mas tdo somente manifestago do interesse de recorrer em ata da sessao publica do
pregéo.

Todavia, por amor ao debate cabe destacar algumas consideragées.

Importante trazer a baila que no dia da sessao publica onde a empresa
impugnante manifestou seu interesse em recorrer O pregoeiro alertou que a situacio
apresentada foi amplamente debatida no transcorrer da propria sessao ficando evidente n3o
haver qualquer vedacao.

Outrossim, abriu-se diligéncia ao setor técnico desta estatal a fim de conferir
plausibilidade na manifestacdo da empresa impugnante solicitando parecer técnico. Em
resposta, o setor técnico emitiu parecer avaliando como improcedente a alegacao da empresa

13 1]

Servioeste quanto ao nio cumprimento do item 7.2.4 “g” do edital por parte da empresa

vencedora reforcando o cumprimento das exigéncias estabelecidas no item em questao.

Yin Sistema de Registro de Pregos e Pregao. Belo Horizonte: Férum, 2013, p. 510 {
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Considerando que o recurso s6 & interposto com a apresentagao das razdes
recursais (vide doutrina acima) néo é possivel conhecé-lo ou desconhecé-lo sem suas razdes.
A inteng&o de recorrer, ainda que indique o fundamento principal, ndo pode ser confundida com

a propria interposi¢éo (que ocorre com a apresentagéo das razées recursais).

Nesta linha de entendimento, entendo que o processo deve prosseguir 0 curso
normalmente com a adjudicagdo e homologagéo, apesar de ja haver nos autos manifestacdo

da area técnica pelo ndo acolhimento do fundamento recursal manifestado em ata.

Logo, ante o exposto, este Departamento Juridico entende e opina pelo

prosseguimento do feito.

E o parecer.

s /‘\
Imbituba, 21 de novembro/de 2018.
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Gleidson Borges Schmitt
Advogado —|OAB/SC 42.622
SCPar Porto|de Imbituba S.A
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