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RECURSO ADMINISTRATIVO AO JULGAMENTO DO EDITAL

Ao
llustrissimo Senhor

Diretor Presidente do SCPAR PORTO DE IMBITUBA S.A.
Sr. Christiano Lopes de Oliveira

C/C
Pregoeiro da Comissdo do SCPAR PORTO DE IMBITUBA S.A.
Sr. Giovan Monteiro Albino

REF: PREGAO ELETRONICO N° 030/2026 - CONTRATACAO DE EMPRESA PARA
ELABORACAO DE ESTUDO DAS SOLUCOES DE ENGENHARIA PARA CONTENGAO DE
SEDIMENTOS NA RETAGUARDA DO CAIS 3 E ELABORAGCAO DE PROJETO BASICO DA
SOLUGAO DEFINIDA

“Qualquer restricdo em relagédo ao objeto da licitagdo deve ter como
fundamento razbes aptas a justificarem que a finalidade e o
interesse publico reclamam por tal exigéncia de forma irremediavel
sem tal justificativa a restricdo deve ser tomada por ilegal (art 3° §
1° inc.1).”

A SOLUGOES EM GEOLOGIA, GEOFISICA, QUIMICA E MEIO AMBIENTE LTDA. - G2 MEIO
AMBIENTE, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob n°. 06.998.266/0001-51,
participante do procedimento licitatério em epigrafe, vem, tempestivamente, com fundamento no
item 7 do Edital e na Lei Federal n° 13.303/2016, apresentar o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da decisdo que considerou regular a documentacdo de exequibilidade e declarou
vencedora a empresa COASTALPORT ENGENHARIA LTDA., pelo valor global de R$ 360.000,00,
pelas razdes técnicas e juridicas a seguir expostas.

I. DA TEMPESTIVIDADE E DO CABIMENTO

Em 18 de setembro de 2026, as 15h22min13s, foi registrada no sistema a decisédo que,
considerando regular a documentacdo de habilitacdo e de exequibilidade apresentada pela
COASTALPORT ENGENHARIA LTDA., declarou-a vencedora do certame pelo valor de R$
360.000,00.

Na sequéncia, as 15h26min33s, foi aberto o prazo de 24 horas para manifestacdo da
intenc&o de interposicao de recurso, nos termos do item 7.2 do Edital.
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A G2 MEIO AMBIENTE manifestou tempestivamente sua inteng¢ao recursal, razédo pela qual
apresenta as presentes razdes dentro do prazo estabelecido no instrumento convocatorio.

Il. SINTESE DOS FATOS

A etapa competitiva resultou na classificacdo da COASTALPORT ENGENHARIA LTDA. em
primeiro lugar, com proposta de R$ 360.000,00, seguida pela MAURICIO TORRONTEGUY
CONSULTORIA E NEGOCIOS LTDA., com R$ 380.000,00, e pela G2 MEIO AMBIENTE, com R$
708.000,00.

A prépria Administracao identificou indicios de inexequibilidade na proposta da primeira
colocada.

Em 15/09/2026, as 10h00min16s, o Pregoeiro comunicou expressamente 8 COASTALPORT
a existéncia desses indicios e, as 10h01min14s, solicitou:

“apresentacéo de proposta equalizada, bem como justificativas ou documentos que
comprovem a viabilidade e a compatibilidade do valor ofertado com os custos e
despesas necessarios a integral execugéo do objeto.”

Foi concedido prazo de 24 horas para atendimento da diligéncia.

A questdo objeto deste recurso, portanto, nao decorre da simples circunstancia de a
proposta da COASTALPORT possuir valor inferior ao ofertado pela Recorrente.

O ponto central consiste em verificar se a documentagdo produzida em diligéncia
demonstrou, de maneira objetiva, analitica e tecnicamente rastreavel, que o montante de R$
360.000,00 é suficiente para suportar todos os recursos humanos, tecnoldgicos, operacionais,
logisticos e demais custos indispensaveis a execugao integral do complexo escopo estabelecido
no Termo de Referéncia.

ll. DO CRITERIO OBJETIVO DE INEXEQUIBILIDADE PREVISTO NO ITEM
4.6.3.1 DO EDITAL E NO ART. 56, §3° DA LEI N° 13.303/2016
A analise deve iniciar pelo proprio critério objetivo estabelecido no instrumento convocatério.

O item 4.6.3.1 do Edital, reproduzindo a disciplina do art. 56, §3°, da Lei n° 13.303/2016,
estabelece, para obras e servigos de engenharia, o parametro correspondente a 70% do menor
entre:

a) A média aritmética das propostas superiores a 50% do orgcamento estimado; ou
b) O proprio orgamento estimado pela empresa estatal.

A Lei n® 13.303/2016 permanece expressa ao estabelecer que propostas inferiores a esse
parametro sdo consideradas inexequiveis.

Considerando que a proposta vencedora corresponde a R$ 360.000,00, verifica-se
matematicamente que:

R$ 360.000,00 + 70% = R$ 514.285,71.
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Dessa forma, caso o menor dos valores apurados nos incisos | e Il do item 4.6.3.1 seja
superior a R$ 514.285,71, a proposta de R$ 360.000,00 estara situada abaixo do parametro de 70%
estabelecido no préprio instrumento convocatério, circunstincia que torna indispensavel a
apresentacao da respectiva memoaria de calculo pela Administragao.

Nesse sentido, o Tribunal de Contas da Unidao, no Acérdao n° 2.189/2022 — Plenario,
firmou entendimento de que a Administracado deve realizar diligéncia para que a licitante comprove
a exequibilidade de pregos consideravelmente inferiores aos estimados pela empresa estatal, ainda
que o preco global ofertado se encontre acima do pardmetro objetivo previsto no art. 56, §3°, da Lei
n°® 13.303/2016.

O referido precedente demonstra que o critério matematico previsto no §3° do art. 56 nao
afasta a necessidade de analise concreta da exequibilidade quando existirem elementos capazes
de suscitar duvida quanto a viabilidade da proposta. No presente certame, essa circunstancia é
particularmente relevante, uma vez que a propria Administragao reconheceu expressamente a
existéncia de indicios de inexequibilidade na proposta de R$ 360.000,00, determinando a
COASTALPORT a apresentacdo de documentos destinados a comprovar a compatibilidade do
valor ofertado com os custos e despesas necessarios a execugao integral do objeto.

Assim, a analise da proposta ndo deve se limitar a verificagdo formal do atendimento ao
parametro percentual, devendo também aferir se a documentagcdo apresentada em diligéncia
demonstra efetivamente a suficiéncia dos recursos humanos, tecnolégicos, operacionais e
financeiros necessarios ao cumprimento integral das obrigagdes previstas no Termo de Referéncia.

Todavia, ndo se identifica, na documentacao disponibilizada aos licitantes, a meméria de
calculo da Administracao referente a aplicagao desse dispositivo, especialmente o valor do
orcamento estimado e a média aritmética utilizada.

Diante disso, requer-se que a Administragdo demonstre expressamente:

a) Qual o orgamento estimado da contratagéo utilizado para fins do item 4.6.3.1;

b) Quais propostas foram consideradas para composi¢cdo da meédia prevista no inciso I;
c) Qual o resultado da média aritmética;

d) Qual dos valores dos incisos | e Il constituiu a menor referéncia; e

e) Qual o valor correspondente a 70% dessa referéncia.

Trata-se de questao objetiva e matematicamente verificavel, indispensavel ao julgamento da
exequibilidade da proposta.

IV. DA INSUFICIENCIA DA DEMONSTRAGAO DA EXEQUIBILIDADE PARA
A EXECUGAO INTEGRAL DO OBJETO

O item 4.5.5.1 do Edital ndo exige simplesmente que a licitante apresente uma planilha cuja
soma corresponda ao valor ofertado.

Exige demonstracdo da viabilidade e compatibilidade dos valores com os custos e
despesas necessarios a integral execugéo do objeto.

Esse comando é coerente com o art. 56, incisos Ill e V e §2° da Lei n°® 13.303/2016, que
prevé a desclassificacdo de precos manifestamente inexequiveis ou daqueles cuja exequibilidade
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nao seja demonstrada quando exigida pela empresa estatal, facultando a realizagao de diligéncias
para sua afericao.

A planilha da COASTALPORT apresenta fechamento matematico no valor de R$
360.000,00. A Recorrente nao questiona a operagao aritmética.

Questiona-se algo substancialmente diferente:

Se o0s quantitativos e recursos considerados na composicdo sdo tecnicamente
suficientes para executar todos os produtos exigidos no Termo de Referéncia.

O TR atribui a contratada o desenvolvimento completo das atividades necessarias a
avaliacdo, concepc¢ao e detalhamento das solugdes para mitigacido do assoreamento, abrangendo
estudos técnicos, ambientais, econémicos e financeiros e a elaboragao do Projeto Basico de
Engenharia.

O escopo inclui, de forma integrada, levantamentos e diagndsticos, estudos hidrodindmicos
e morfolégicos, alternativas de engenharia costeira, cenarios com e sem intervengao, reducao dos
volumes de dragagem, avaliagédo técnico-econémica, Projeto Basico e custos de manutengéo.

Portanto, ndo basta demonstrar que:
Custos apresentados + BDI = R$ 360.000,00.
E necessario demonstrar:

e Produto obrigatorio

e Atividade necessaria

e Profissional responsavel
¢ Quantitativo de trabalho

o Recursos tecnoldgicos

e Custos correspondentes.

E justamente nessa correlacdo que a demonstracdo apresentada merece reavaliac&o.

V. DOS QUANTITATIVOS DE MAO DE OBRA E DA DISTRIBUIGAO DOS
RECURSOS ENTRE AS ETAPAS

A COASTALPORT sustenta que foram considerados dois meses de seis profissionais,
correspondentes a duracgéo prevista do contrato, apresentando essa circunstancia como elemento
comprobatdrio da suficiéncia da equipe.

Entretanto, a analise da composig¢ao detalhada demonstra que os recursos séo distribuidos
de forma fracionada entre as etapas.

Isso é particularmente relevante porque o Termo de Referéncia estabelece cronograma de
oito semanas com atividades parcialmente concomitantes, de modo que o simples somatério final
de dois meses por categoria profissional ndo demonstra, isoladamente, a disponibilidade necessaria
em cada etapa e produto.

Um exemplo particularmente relevante encontra-se na atividade de Simulagdo de
Cenarios.

Para essa etapa, a composi¢ao apresentada prevé aproximadamente:
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e Engenheiro Coordenador: 0,10 més;
e Oceandgrafo Junior: 0,50 més;
e Oceandgrafo Sénior: 0,25 més;
Enquanto determinadas outras categorias apresentam quantitativo zero.
O total corresponde a apenas 0,85 més-profissional diretamente alocado a referida etapa.

Todavia, essa etapa envolve simulagdes e andlises que devem considerar diferentes
cenarios, alteracdes de profundidade do Bergo 3, condi¢cdes hidrodinamicas, transporte sedimentar,
morfologia costeira, condicdes ordinarias e extremas e efeitos das intervencdes propostas.

Dessa forma, requer-se que seja demonstrada tecnicamente a compatibilidade entre os
quantitativos de horas/més destinados a cada etapa e o conjunto de produtos obrigatérios
correspondentes.

VI. DA MODELAGEM NUMERICA, CALIBRAGAO, VALIDAGAO E
RECURSOS COMPUTACIONAIS

O Termo de Referéncia ndo exige apenas a execug¢ao genérica de uma modelagem.

A contratada devera realizar modelagem hidrodinamica e morfolégica capaz de avaliar
os efeitos das intervengbes sobre correntes, ondas, transporte e deposicdo de sedimentos,
evolugdo morfologica, erosdo/acumulagédo, condigbes ordinarias e extremas e estabilidade de
navios.

Também sao exigidos procedimentos de configuracao, calibragdo, validacao, geragao dos
cenarios e apresentacao dos resultados e arquivos correspondentes.

Apesar dessa complexidade, a composicdo de custos utiliza rubricas genéricas de
“Consumiveis e Equipamentos” e “Outros (CREA, Softwares, etc.)”, sem permitir identificar
claramente, em todos os casos, quais recursos computacionais e licencas serao utilizados para
cada modelo.

A Recorrente nao sustenta que a COASTALPORT necessariamente tera de adquirir novas
licengas, pois estas podem ser préprias, existentes ou eventualmente baseadas em solugdes que
nao impliguem aquisi¢ao adicional.

O que se questiona é a auséncia de rastreabilidade suficiente na demonstragcao de
exequibilidade.

A diligéncia deveria permitir identificar objetivamente os meios utilizados para execucao
integral do escopo e sua correspondéncia com os custos apresentados.

VIl. DAS EXIGENCIAS DE BUILDING INFORMATION MODELING - BIM E
DA  AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DOS RECURSOS
CORRESPONDENTES NA COMPOSICAO

Esse ponto merece atencio especial.

O Termo de Referéncia ndo exige apenas desenhos convencionais do Projeto Basico.
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Entre os produtos obrigatérios encontram-se modelos BIM, com requisitos de LOD 300,
interoperabilidade IFC, compatibilizacdao das disciplinas, inexisténcia de interferéncias
criticas e extragao de quantitativos diretamente dos modelos.

Consequentemente, a execugao dessa parcela pressupde recursos humanos e tecnolégicos
compativeis com atividades de modelagem, coordenagao e compatibilizagao BIM.

Todavia, na composi¢cdo de custos apresentada pela COASTALPORT nao se identifica
categoria profissional especifica relacionada a modelagem ou coordenacgao BIM.

A composicdo utiliza as categorias de Engenheiro de Projetos Junior, Engenheiro de
Projetos Sénior, Engenheiro Coordenador, Oceandgrafos e Desenhista, além da rubrica genérica
“Outros (CREA, Softwares, etc.)”.

Na etapa Avaliagdo Ambiental e Econdmica, por exemplo, a propria planilha revisada
registra R$ 8.000,00 na rubrica genérica “Outros (CREA, Softwares, etc.)”, sem individualizagédo das
ferramentas abrangidas.

Nao se pretende criar requisito de habilitagdo n&o previsto no Edital.

O ponto é outro: BIM constitui obrigacdo expressa da execugao, e, portanto, seus recursos
e custos precisam estar compreendidos na demonstracédo da exequibilidade.

Assim, requer-se que seja esclarecido:
a) Qual profissional sera responsavel pela modelagem BIM;
b) Qual profissional sera responsavel pela coordenacéo e compatibilizagdo dos modelos;
c¢) Qual quantitativo de horas ou meses-profissional foi previsto para essas atividades;

d) Quais ferramentas computacionais serdo utilizadas para atendimento ao LOD 300 e
interoperabilidade IFC;

e) Em quais itens da composi¢ao de custos encontram-se contemplados esses recursos; e

f) De que maneira os quantitativos e orcamento do Projeto Basico serdo extraidos e
compatibilizados com os modelos BIM conforme exigido no TR.

Sem essa correspondéncia, a planilha nao permite aferir plenamente se os custos
necessarios a execugao dessa parcela obrigatéria estdo efetivamente contemplados no prego
ofertado.

VII. DO ATENDIMENTO AO ITEM 6.5.4(c.1): DA AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO INEQUIVOCA DO PROFISSIONAL RESPONSAVEL
PELAS ANALISES ECONOMICAS E ECONOMICO-FINANCEIRAS E DE
SUA CORRESPONDENCIA NA COMPOSICAO DE CUSTOS

O Termo de Referéncia estabelece, entre as etapas essenciais da contratacdo, a Avaliagao
Ambiental e Econdmica (Etapa 5), ndo se tratando de atividade acessoéria ou meramente

complementar, mas de parcela relevante do objeto destinada a subsidiar a escolha da solucéo de
engenharia mais adequada para a mitigagdo do assoreamento na retaguarda do Cais 3.

Com efeito, o0 escopo da contratagdo determina que a CONTRATADA seja responsavel pelo
desenvolvimento completo das atividades necessarias a avaliacdo, concepcao e detalhamento das
solucdes, abrangendo expressamente estudos técnicos, ambientais, econémicos e financeiros,

Solucdes em Geologia, Geofisica, Quimica e Meio Ambiente.



Rua das Perdizes, 7979, Torre IV, 602

MEIO Pitimbu - Natal/RN - CEP 59.067-480
Fone/Fax: (84) 2226-0654
AMBIENTE Web: www.g2survey.com.br

além da elaboragdo do Projeto Basico de Engenharia. O TR exige, ainda, avaliacdo técnico-
econdmica das solugdes propostas e consideragao dos custos de manutengao associados a cada
alternativa.

A relevancia dessa atividade foi reconhecida pelo préprio Edital ao estabelecer, no item 6.5.4
(c.1), requisito especifico de qualificagado técnica para sua execugao.

O dispositivo determina que, para a realizagdo das analises econbémicas e econémico-
financeiras previstas no Termo de Referéncia, a licitante devera indicar profissional de nivel
superior, legalmente habilitado e com atribuicbes profissionais compativeis com as atividades a
serem desempenhadas, o qual devera integrar a equipe responsavel pela execugdo do objeto e
subscrever os estudos, relatérios, analises e conclusées correspondentes.

O préprio Edital teve o cuidado de esclarecer que, para profissionais vinculados ao Sistema
CONFEA/CREA, nao é suficiente, por si s6, a mera formacgao ou o registro profissional como
engenheiro, devendo ser demonstradas as atribui¢cdes profissionais efetivamente conferidas para a
realizacao de estudos de viabilidade técnico-econdmica e das demais analises compreendidas na
Etapa 5 — Avaliagdo Ambiental e Econdmica.

Além disso, a capacidade técnico-profissional apresentada deve guardar pertinéncia com as
atividades econbmicas e econdmico-financeiras efetivamente previstas no objeto, admitindo-se
experiéncia em estudos de viabilidade técnico-econdmica ou econdmico-financeira, analises de
custo-beneficio, avaliagbes de investimentos ou atividades equivalentes em empreendimentos de
infraestrutura.

Portanto, o Edital estabeleceu trés requisitos que devem ser demonstrados de maneira
conjugada: a indicagao inequivoca do profissional que assumira a responsabilidade pela parcela
econdmica e econdmico-financeira; a comprovagado de que esse profissional possui atribuicdoes
legalmente compativeis com essas atividades; e a demonstracdo de capacidade técnico-
profissional pertinente as analises exigidas.

VIll1. DA NECESSIDADE DE IDENTIFICAGAO INEQUIVOCA DO
RESPONSAVEL PELAS ANALISES ECONOMICAS E ECONOMICO-
FINANCEIRAS

Da analise da documentacéo disponibilizada pela licitante vencedora, nao se evidencia de
forma suficientemente clara e inequivoca a individualizagdo do profissional que assumira, na
execucao deste contrato, a responsabilidade especifica pelas andlises econdmicas e econdmico-
financeiras previstas no item 6.5.4(c.1), inclusive com a demonstracdo de que sera o responsavel
pela subscricdo dos respectivos estudos, relatdrios, analises e conclusdes, tal como expressamente
exigido pelo Edital.

A existéncia de documentacido profissional ou de acervo relacionado a estudos de
viabilidade, por si s6, ndo deve ser confundida com a demonstracao completa da exigéncia
editalicia.

O item 6.5.4(c.1) ndo exige apenas que a empresa possua, em seu quadro ou acervo,
profissional que em algum momento tenha participado de estudos dessa natureza. O comando
editalicio estabelece que a licitante devera indicar o profissional responsavel pela execugéo dessas
analises no presente objeto, devendo ele integrar a equipe e subscrever os respectivos produtos.
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E justamente essa correlagdo que deve estar inequivocamente demonstrada:

¢ Profissional indicado;

e Atribuicdo profissional,

o Experiéncia pertinente;

o Responsabilidade pela Etapa 5;

e Subscricdo dos produtos correspondentes.

Ndo sendo possivel extrair essa cadeia de responsabilidade de forma clara da
documentacgao de habilitagdo, mostra-se necessaria a revisao da conclusado de atendimento integral
ao item 6.5.4(c.1).

VIIl.2. DA RELEVANCIA MATERIAL DAS ANALISES ECONOMICO-
FINANCEIRAS PARA O OBJETO

A questdo assume importancia ainda maior diante da amplitude das analises previstas no
Termo de Referéncia.

Nao se trata apenas de apresentar uma estimativa genérica do custo da alternativa
escolhida.

A avaliacdo deve subsidiar a comparacao das solu¢des de engenharia sob os aspectos
técnicos, ambientais, operacionais e econdmico-financeiros, incluindo analise da redugao esperada
das dragagens e dos respectivos custos.

O TR prevé, inclusive, analise de custo-beneficio e estimativa do tempo de retorno do
investimento, mediante comparacado entre os investimentos necessarios as solugdes estruturais
propostas e os custos atuais e futuros associados as dragagens.

Sao, portanto, produtos que exigem conhecimento técnico especifico e que influenciarao
diretamente a decisédo da Autoridade Portuaria quanto a alternativa a ser implantada.

Foi precisamente em razado dessa relevancia que o Edital estabeleceu requisito profissional
especifico no item 6.5.4(c.1).

VII.3. DA AUSENCIA DE CORRESPONDENCIA CLARA ENTRE O
PROFISSIONAL EXIGIDO E A COMPOSICAO DE CUSTOS APRESENTADA

Além da questéao relacionada a qualificacado técnica, o mesmo ponto repercute diretamente
na exequibilidade da proposta de R$ 360.000,00.

Na composi¢do apresentada pela COASTALPORT, ndo se identifica rubrica especifica
correspondente a profissional responsavel pelas analises econdmicas e econémico-financeiras.

A planilha trabalha com categorias genéricas, tais como Engenheiro de Projetos Junior,
Engenheiro de Projetos Sénior, Engenheiro Coordenador, Oceandégrafos e Desenhista.

Nao ha, contudo, identificacdo que permita estabelecer de forma direta:

Qual desses recursos humanos executard as analises econdmicas e econdémico-
financeiras; qual o quantitativo de horas ou meses destinado especificamente a essa atividade;
qual o respectivo custo; e qual profissional assumira a responsabilidade técnica e subscrevera os
produtos exigidos pelo item 6.5.4(c.1).
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Essa auséncia de individualizagdo assume especial relevancia porque a prépria
demonstracao de exequibilidade deveria comprovar a compatibilidade do prego ofertado com todos
os custos e despesas necessarios a integral execugcado do objeto, conforme expressamente
solicitado pela Administragao na diligéncia realizada em 15/09/2026.

Consequentemente, ndo basta que a planilha global resulte matematicamente em R$
360.000,00. E necessario demonstrar que nela se encontra efetivamente contemplado o custo do
recurso profissional especifico exigido pelo Edital para a realizagdo das analises econbdmicas e
econdmico-financeiras.

VIil.4. DA NECESSARIA REAVALIACAO PELA ADMINISTRACAO

Diante dessas circunstancias, requer-se que a Administracdo proceda a verificagao objetiva
do atendimento ao item 6.5.4(c.1), especialmente quanto:

a) A identificagdo inequivoca do profissional indicado para executar as analises econémicas e
econdmico-financeiras previstas no TR;

b) A comprovagao das atribuicdes profissionais efetivamente compativeis com tais atividades;

c) A comprovagdo de capacidade técnico-profissional pertinente as atividades expressamente
indicadas no item 6.5.4(c.1);

d) A demonstragdo de que o profissional indicado integrara a equipe responsavel pela execugédo do
objeto e subscrevera os estudos, relatérios, analises e conclusdes correspondentes;

e) A identificagdo, na composigdo de custos apresentada para justificar a exequibilidade dos R$
360.000,00, da categoria profissional na qual esse recurso foi contemplado;

f) Ao quantitativo de horas ou meses-profissional destinado especificamente a Etapa 5 — Avaliagao
Ambiental e Econbmica; e

g) A compatibilidade desse quantitativo e respectivo custo com a extens&o das analises econémicas
e econdmico-financeiras exigidas pelo Termo de Referéncia.

ITEM ETAPA DESCRICAQ VALOR UNITARIO

. o Mobilizacdo da equipe, plano de trabalho e validagéo dos
1 Servigos Preliminares _ R$
dados existentes

5 Diagnéstico Hidrodindmico e | Tratamento dos dados, configuracéo e calibragdo do modelo RS
Sedimentologico numerico

. . Simulagao do cenario atual e do cenario com aprofundamento
3 Simulagdo de Cenarios _ R$
do Cais 3 (12m — 15 m)

L i Desenvolvimento e simulag&o das solugdes para mitigagéo do
4 Avaliagdo de Alternativas R$
assoreamento

Avaliagao Ambiental e | Analise dos impactos costeiros, estimativa de redugéo de

° Econémica dragagem e analise de viabilidade RS
6 Projeto Basico Elaboragéo do Projeto Basico da solug&o selecionada R$
Consolidagéo Final Relatério final e apresentacéo a contratante R$

TOTAL R$

Caso nao seja possivel estabelecer documentalmente essa correspondéncia a partir dos
documentos apresentados tempestivamente pela licitante, devera ser reavaliado o reconhecimento

IR D SO 4 Y A/ ~
OO AV _ Vo Ta %W oa'a
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do atendimento integral ao item 6.5.4(c.1), bem como a propria suficiéncia da demonstracédo de
exequibilidade da proposta.

IX. DA JUSTIFICATIVA BASEADA NA PROXIMIDADE DO SEGUNDO
COLOCADO

A COASTALPORT utiliza como um dos fundamentos de sua exequibilidade o fato de a
segunda colocada ter ofertado valor préximo ao seu, afirmando que isso demonstraria que outras
empresas do mercado também entenderiam ser possivel executar o objeto nessa faixa de preco.

Esse argumento ndo substitui a demonstracéo individual da exequibilidade.

O fato de outra empresa ter ofertado R$ 380.000,00 ndo demonstra, por si s6, que os custos
da COASTALPORT sejam suficientes.

Alids, a distribuicao final das propostas evidencia dois grupos bastante distintos:

e COASTALPORT - R$ 360.000,00

e MAURICIO TORRONTEGUY - R$ 380.000,00
e G2 MEIO AMBIENTE - R$ 708.000,00

e EICOMNOR - R$ 719.999,50

e BEN-R$ 800.100,00

A proximidade entre as duas primeiras propostas pode constituir informacgao contextual, mas
nao substitui a demonstragao exigida pelo item 4.5.5.1.

Cada licitante deve demonstrar a viabilidade de sua prépria estrutura de custos.

X. DA EXISTENCIA DE DUAS VERSOES DA JUSTIFICATIVA DE
EXEQUIBILIDADE E DA NECESSIDADE DE ESCLARECIMENTO QUANTO
A DOCUMENTACAO EFETIVAMENTE CONSIDERADA

A anadlise dos documentos disponibilizados no sistema evidencia a existéncia de duas
versdes distintas da Justificativa de Exequibilidade apresentada pela COASTALPORT
ENGENHARIA LTDA., circunstancia que merece esclarecimento quanto a cronologia de
apresentacdo, ao conteudo das alteracbes realizadas e, principalmente, a versao efetivamente
considerada pela area técnica para reconhecer a exequibilidade da proposta de R$ 360.000,00.

Conforme registrado no histérico do certame, em 15/09/2026, as 10h00min16s, o Pregoeiro
comunicou a COASTALPORT a existéncia de indicios de inexequibilidade e, as 10h01min14s,
solicitou a apresentagdo de proposta equalizada, justificativas ou documentos destinados a
comprovar a viabilidade e a compatibilidade do valor ofertado com os custos e despesas
necessarios a integral execucao do objeto.

As 10h14min03s, foi concedido prazo de 24 horas para apresentacdo da documentagao.
No mesmo dia, as 17h21min10s, a licitante informou que os documentos haviam sido anexados ao
sistema, tendo o Pregoeiro confirmado seu recebimento as 17h53min59s e informado o
encaminhamento a area técnica.
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A documentagao disponibilizada contém uma primeira Justificativa de Exequibilidade
datada de 15/09/2026, compativel, portanto, com a data registrada no sistema para atendimento
da diligéncia.

Entretanto, também foi disponibilizado documento denominado “Justificativa de
Exequibilidade - REV1”, datado de 18/09/2026, ou seja, trés dias apds a diligéncia inicial e
posteriormente ao prazo de 24 horas concedido pelo Pregoeiro.

A propria REV1 faz referéncia ao prazo iniciado em 15/09/2026 e com término previsto para
16/09/2026, afirmando a tempestividade da manifestacdo, embora o documento revisado esteja
datado de 18/09/2026.

A Recorrente ndo pretende presumir irregularidade apenas em razao da existéncia de
documento revisado. Entretanto, considerando que a REV1 apresenta alteragées na
demonstracdo da exequibilidade, torna-se necessario esclarecer se essas modificacoes
constituiram meros esclarecimentos acerca de elementos ja tempestivamente apresentados ou se
houve inclusdo, substituicdo ou alteracdo de elementos materiais utilizados para demonstrar a
viabilidade da proposta.

X.1. DA NECESSIDADE DE IDENTIFICACAO DAS ALTERACOES
INTRODUZIDAS NA REV1

Para adequada compreensdao da analise realizada pela Administragdo, mostra-se
necessario identificar objetivamente quais alteragdoes foram introduzidas entre a justificativa
originalmente apresentada em 15/09/2026 e a REV1 datada de 18/09/2026.

Em especial, deve ser esclarecido se a versao revisada:
a) Alterou quantitativos de mao de obra;

b) Alterou a distribui¢gdo dos profissionais entre as etapas;
¢) Modificou valores ou composicoes de custos;

d) Incluiu ou modificou custos referentes a softwares, equipamentos, logistica ou demais
recursos;

e) Alterou a distribuicdo dos R$ 360.000,00 entre os sete grupos de servigos;

f) Acrescentou documentos, justificativas ou informagbes que ndo constavam da versao
tempestivamente apresentada; e

g) Introduziu qualquer elemento que tenha sido determinante para a concluséo da area
técnica quanto a exequibilidade da proposta.

Essa verificagcdo é especialmente relevante porque a primeira versao e a REV1 mantém o
mesmo valor global de R$ 360.000,00, mas a manutengdo do prego total ndo significa,
necessariamente, identidade das respectivas composigdes internas.

X.2. DA NECESSIDADE DE IDENTIFICACAO DA ORIGEM E DA DATA DE
APRESENTACAO DA REV1

Também deve ser esclarecido quando e em que circunstancias a REV1 foi apresentada a
Administracao.
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O histérico disponibilizado aos licitantes registra o recebimento da documentagdo em
15/09/2026 e seu encaminhamento a area técnica, enquanto a versao revisada encontra-se datada
de 18/09/2026.

Diante dessa sequéncia cronoldgica, requer-se a identificagao:

a) Da data e horario em que a REV1 foi efetivamente apresentada;

b) Do meio pelo qual ocorreu sua apresentacao;

c) Da eventual solicitagdo ou diligéncia da Administragao que tenha motivado a revisao;
d) Da finalidade especifica da apresentagao de nova versao; e

e) Da existéncia de manifestagcdo ou parecer da area técnica solicitando esclarecimentos,
corregdes ou complementagdes a documentacéo originalmente apresentada.

X.3. DA NECESSIDADE DE IDENTIFICACAO DA VERSAO EFETIVAMENTE
UTILIZADA NO JULGAMENTO

Esse ponto assume especial relevancia porque, em 18/09/2026, as 15h22min13s, a
Administracado informou que a documentagdo de habilitacdo e de exequibilidade havia sido
considerada regular e declarou a COASTALPORT vencedora do certame.

Assim, é necessario esclarecer qual documento fundamentou efetivamente essa decisao:
a) a Justificativa de Exequibilidade original, datada de 15/09/2026;

b) a Justificativa de Exequibilidade — REV1, datada de 18/09/2026; ou

¢) ambas as versdes conjuntamente.

Caso a conclusao pela exequibilidade tenha se baseado, total ou parcialmente, na REV1,
mostra-se igualmente necessario identificar quais informagoes dessa versdo revisada foram
consideradas pela area técnica e se tais informacbes ja estavam materialmente contidas na
documentacgdo apresentada dentro do prazo originalmente concedido.

X.4. DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO E REAVALIACAO

Diante do exposto, requer-se que a Administracdo esclareca e registre expressamente no
processo:

a) A data e horario de apresentagao da REV1;

b) A razdo que motivou sua elaboragéo e apresentacao;

¢) As diferengas existentes entre a versao original e a versao revisada;

d) Eventual diligéncia, solicitagdo ou manifestagéo técnica que tenha dado origem a revisao;
e) Qual versao foi efetivamente considerada na analise da exequibilidade;

f) Quais elementos da REV1 foram utilizados para fundamentar a conclusdo de que a
proposta de R$ 360.000,00 seria exequivel; e

g) Se os elementos materiais considerados para demonstrar a exequibilidade ja constavam
da documentagdo tempestivamente apresentada em atendimento a diligéncia de
15/09/2026.
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Caso se constate que a REV1 introduziu elementos materiais novos indispensaveis a
demonstragdao da exequibilidade, requer-se que tal circunstancia seja expressamente
considerada no julgamento do presente recurso, inclusive quanto a regularidade do procedimento
adotado e a suficiéncia da documentagao originalmente apresentada dentro do prazo concedido.

Xl. DA NECESSIDADE DE DECISAO TECNICA MOTIVADA

O histérico do certame registra apenas que a documentacao de habilitagdo e de
exequibilidade foi “considerada regular”’, seguida da declaracdo da COASTALPORT como
vencedora.

Diante da existéncia de indicios de inexequibilidade anteriormente reconhecidos pela propria
area técnica e da complexidade do objeto, mostra-se necessario que a decisao recursal enfrente
concretamente os aspectos aqui apresentados.

Em especial, a motivagcao deve demonstrar a correspondéncia entre:

e Escopo;

e Produtos;

e Recursos;

¢ Quantitativos;
e Custos;

o Preco global.

A questao nao é impedir a contratacéo de proposta economicamente vantajosa.

Ao contrario, trata-se de assegurar que a vantagem econdmica seja real e sustentavel,
evitando que eventual subdimensionamento de recursos comprometa a qualidade, os prazos ou a
integralidade dos produtos técnicos exigidos.

XIl. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, a G2 MEIO AMBIENTE requer o conhecimento e provimento do presente
Recurso Administrativo, com a reconsideragao da decisdo que declarou vencedora a
COASTALPORT ENGENHARIA LTDA., procedendo-se a reavaliacao técnica da efetividade e
exequibilidade da proposta de R$ 360.000,00.

Diante do exposto, requer-se:
a) O conhecimento e provimento do presente Recurso Administrativo;

b) A apresentacao e analise da meméria de calculo prevista no item 4.6.3.1 do Edital, com
indicagcdo do orcamento estimado, das propostas consideradas na média, da menor
referéncia aplicavel e do respectivo limite de 70%;

c) A reavaliagdo da demonstragdo de exequibilidade da proposta de R$ 360.000,00,
especialmente quanto a correspondéncia entre os quantitativos de mao de obra, softwares,
recursos computacionais, equipamentos, logistica e demais custos e a integralidade dos
produtos exigidos pelo Termo de Referéncia;

d) A demonstracao especifica dos recursos necessarios a modelagem numérica, calibragao,
validagao e elaboragao do Projeto Basico;
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e) A demonstragao dos recursos humanos e tecnolégicos destinados ao atendimento das
exigéncias BIM, incluindo LOD 300, IFC, compatibilizacao e extracdo de quantitativos;

f) A reavaliacdo do atendimento ao item 6.5.4(c.1), nos termos acima expostos;

g) O esclarecimento da origem, data, conteldo das alteracées e efetiva utilizagdo da REV1
da Justificativa de Exequibilidade;

h) Caso reste configurada a hipétese prevista no Edital e no art. 56 da Lei n°® 13.303/2016,
a desclassificacdo da proposta da COASTALPORT e o regular prosseguimento do certame;

i) Que eventual analise da proposta subsequente observe os mesmos critérios objetivos e
as mesmas exigéncias de demonstracédo da exequibilidade; e

j) Subsidiariamente, caso ndo haja reconsideragcdo, o encaminhamento do recurso a
autoridade superior competente, acompanhado da manifestagao técnica que fundamentou
a aceitacao da proposta.

Caso, ap6s a aplicagdo do critério objetivo previsto no item 4.6.3.1 e a reavaliagdo da
documentacao apresentada, reste caracterizada a hipotese prevista no Edital e no art. 56 da Lei n°®
13.303/2016, requer-se a desclassificagdo da proposta da COASTALPORT ENGENHARIA
LTDA., com o prosseguimento do certame na forma estabelecida no instrumento convocatorio.

Requer-se, ainda, que eventual andlise da proposta subsequente observe os mesmos
critérios objetivos de exequibilidade e as mesmas exigéncias de demonstragao da integral
cobertura dos custos do objeto, preservando-se a isonomia entre os licitantes.

Subsidiariamente, caso nao seja reconsiderada a decisao, requer-se o encaminhamento do
presente recurso a autoridade superior competente, acompanhado da manifestacdo técnica que
fundamentou a aceitacao da exequibilidade, para apreciacao integral das razdes ora apresentadas.

Atenciosamente,

Natal/RN, 19 de setembro de 2026.

%
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Sécio Administrador EUGENIO Assinado de forma
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